Poligrafa parbaudes kriminalistiskie aspekti

Poligrafa parbaudes metodolgiska pamata vieta ziratnes siséma

Uldis Mikelsons
Tantum possumus, quantum scirhus

leverojot donaSanas un izaas metodolgijas pamatprincipu itisko noZmi zinatng,
taja skai af juridiskag zinatng, zinatnisku darbu lietdagi aizsikt tieSi ar jaudjumu par
attieagas jomas likumsak@bu izzihas metodolgisko pamatu, uzktiek balsitas atzmas ar
Sap petijjuma un kas nosaka Bjuridiskas ziratneskriminalistikas un operavas darbbas
teorijas atfistibas virzienu rmsdienu ziatnes paradigmakonteksi.

JaatZist, ka krimirilistikas ziritnes (anty — sakSu ti@bu saimes (lokd)valsts to
sauc:forensic scienc@ sisemas metodolgiskais pamats, vismaz Latvijas juridiskziratnes
avotos, nasdierss ir neskaidrs, jo tas vairs netiek batstiz sodilisma laika ideolgiskajam
nostdnem, bet citi izzhas pamatprincipi navel pietiekami skaidri noformati tam. Tas gan
butiski netrau€ veikt petjumus krimirglistika, toner tas dazkrt trau@€ $s jomas atzias
pielietot juridiskaj praks, jo %da situacija juridiskas ziratnes atsevid parstavji, balstoties
nevis uz visprejiem &s ziratnes metodolgiskajiem principiem, bet gan uz savu pefigon

subjekivo viedokli, var izteikt iebildumus pa&d vai citas jomas faktisko atibu.

1 Lat.: Mes sgjam tik daudz, cik ziam

2 Ar terminu «paradigma» (gite Topadeiyuo — modelis, &ls, sistma) pimemts apimét noteiktu uztveres
un donaSanas modeli, pasaules rggmu, galvenos teétiskos pimémumus (ietvaru). Ziftne daidos s
atistbas posmos, katra kiatha, sabiedba raksturojas ar t@jdomirgjoSo paradigmu, un akonkiEtas
zinatnes disciphas gaguma rura par tai specifisko paradigmu. Termins «paradigrkiwa popudrs
galvenolart pec ASV filosofa un ziatnes sturnieka Tomasa #a gamatas «Ziatnisko revoiiciju
strukitiras» izakSanas 1962. gad
Var piebilst, ka sav grama@ vin$ nofdija: «Zimtnisko izpratni veido narojumi, taiu zimtnisko
atklajumu atzSana atkaga ne vien no na@&ojumiem, bet ar no attietga teogtiska pamata jeb
paradigmas.» dpec autors pikauj, ka atsevid Latvijas juridiskis ziratnes p@rstavji, kuri turgjusies un
faktiski Vel aizvien pietufis pie t.s. sodlistisko tiegbu teogtiska pamata jeb paradigmas, var ratiss
izteikti kritiska poZcija pret Saj darka pausto viedokli, kas panaasalkgots tajis teogtiskajas atzias jeb
paradigma, kuras izriet no t.s. afiy — sakSu, &k af t.s. kontinerttlas tiesbu sistmas. & ka pie
kontinentlas tiesbu saimes misdieras pieder ar Latvija, tad nasu juridiskaji zinatné vairs nav vietas
«padomju tiebu» nosidrem. Tapec autors €las noadit, ka pregjs viedoklis var katu ikvienam, torar
viernigi uz & pamata neltu korekti kritizt Sap darta esods atzihas, noraidotas tikai ] savas prliecibas.

¥ Anglu — sakSu tigbu saimi jeb t.s. parazu tibs tradciju (to izveidojacommon lawun law of equity
daZlart sauc par «alg — amerilénu tiegbu saimi», torér autors 4du apZmgjumu uzskata par maldinosu.
Daudzi ciheki ar vardu «amerikni» apZme tikai ASV iedavotajus, t&u t rikoties ir nekorekti attiaba
pret visiem grejiem Dienvidamerikas un Ziengmerikas valstu iedvotajiem. Un, iegrojot, ka tikpat &
visas Laipamerikas valstis (iemot dazas salu valstis, kuras ir Sadrzhid¢Commonwealthka bijusas
Lielbritanijas imErijas kolonijas) pieder pie kontineads Eiropas jeb rofmu — germagu tiedbu saimes
(civil law, kas sakojas romieSuus civilg), un pat ASV Luizianas Stats un Kadas Kvebekas Stats pieder
pie kontinertlas tiesbu saimes,gdzienucommon lawatviskot ar ¥rdu «ameriknu» nav pareizi.

* Vardsforensicveidojies no lahu vardaforensis kas nozmgja «no foruma; publisks; attigg uz tiesu.
Ar to andu valodas juridiskaj literatira apZmé jomas, kur juridiskaj prak€ iesaistti citas nozares
speciilisti (pieméram, juridiska psiholgija —forensic psychology



Tatu Sda sitacija ir arkartigi newlama, jo krimiralistikas atzhu praktisk
piemeroSana ir @rsta uzcilveku un visas sabiedibas tiegbu un intereSu aizsardibu, kas
ir tiesibsargjoSo iesizu pamatuzdevums. Ja juridisk ziritnes parstavji apzinati liek
skerslus tam, lai krimigalistikas ietvaros izsiidatas efektvas metodes pielietotu juridislaaj
praks batisku uzdevumu risigsanai, tad tas ir augké mera divaini.

Tomer, lai tadu sitwciju nowerstu, nepietiek ar disputu paistvai citas praktisis
darlibas probleratiku, bet gan lietd@gi pilnveidot krimirglistikas zirithes metodolgisko
pamatu, kas jau nodrodin iesgjami efekivu un objekivu tas atistbu un &s atzihu

praktisko pielietoSanu.

Tapec & darba ietvaros tiek piérsta uzmaiba abiem migtajiem uzdevumiem
gan sniegta pretargumaoija citu juridiskis ziratnes p@rstavju izteiktajai vai iespjamai
kritikai par So tematu un sniegts &sts apkopojums visiena §emata ietvaros gtitajiem
jautagjumiem, gan arSap nodda padzlinati skafts jaujums par krimialistikas ziratnes
metodolgisko pamatu una§ jomas vietu ziitnes sigtma. Vienlaikus ar Seit sniegta
argumertdcija tam, kpeéc & petijuma uzdevumu risdsanai izéléta ne vien ada
metodolgiska pieeja, lidu pielieto juridiskej zinatne, bet papildus tai un saistar to \el art
tada, kadu misdierss pielieto eksaktas un integilajas ziratnes.

Jaapziras, ka viens noidiskakajiem iemesliem msdienu ziatnesarkartigi straujajai
attistibai ir tas, ka zifitne aizvien vaik pilnveido izzhas metodolgisko pamatu, tajskait
atbAvojoties no dogmatiskas sholastikas, dialeksslogikas u.tml. maldinagn pieegim.
Zinatnes efeldva atistiba un objekva e3bas izzha iesgjama viedgi uz &da
metodolgiska pamata, kas piiba atbilst faktiskagm dabas un sabiathas likumsakabam,
bet ne uz teorettBanas, kas atrauta riort.

lesakuma var noadit, ka rietumu kulira viens no pirmajiem zitniekiem, kurs
sisemiski petija jauBjumu par nasdienu zidtnes metodolgisko pamatu, bija XVI gs.
jurists un Anglijas augsta ranga valsts darbiniEkensiss Bkons? Vin$ tapigi raksturoja
cetrus galvenosksrslus izzhas proces (alegoriski nosaucot tos pailts, alas, tirgusun
teatra elkiem), ka af asi kritizja Aristotda ieviesto dialektiku. Tajskai vinS noadija:
«Avristotelis dabas filozofiju sabfp ar savu dialektiku, pasauli izveidodams no kaitiggm.
[...] Ta logika, kadu lieto tagad, drak gan spj nostiprirat un piegirt stabilitati kladam, kas
salknojas visarpienemtajos §dzienos, nevis veicina patibas atraSanu.apec ta ir drizak
kaitiga, nekk defiga. [...] Silgzisms neattiegs uz ziritpu pamatprincipiem, un to bez

parekumiem izmanto vigjo aksiomu iegSanai, jo silgisms nekdi nav saidzinams ar

® Bekons F. Jaunais organons / Nagatun andgu val. tulk. B.Grule. — Rga: Zvaigzne, 1989. — 313 Ipp. —
[Serija «Pag@tnes dorataju darbi»]



dabas izsmalchtibu. Tatad silggisms var prliecinosSi pieadit spriedumus, bet netiek akl
lietam. [...] Pasiv un var pagivét tikai divi patiesbas meldSanas un patigsas atkiSanas
cdi. Pirmais c¢ no sajtam un atsevi§iem faktiem ved ilit pie pad8m visparigakajam
aksionam. No Siem visprinatajiem atzinumiem izdara &lzienus un nark pie vidjam
aksionam. [...] Intelekts, ja tas pd&ujas dialektikas likumiem, izlas pirmo c&u, jo doma
tiecas paceltiesidz visgarigakajam, lai beidzot norimtu, unép neilga laika &k nicinat
pieredzi. Dialektika ar saviem pompozajiem disputisu padaraal lauraku.»

Sim F. Bkona viedoklim autors piiba pievienojas, redzot cik pres §s atzhas
apstiprirais af musdieras [Etijumos juridiskaj zinatng, taja skaif atsevigu cilveku
publicctos viedolkos par Saj darka petito tematu. Jau XVI gs. zime iesakas fundamerils
strids par to, vai fitu lietdefgi zinatnes metodolgisko pamatu bald#tuz Aristotéa ieviesto
dialektiku (kuru lak izversa G. Hgelis, bet PSRS laiktai pat piedvéja atsevigas
zinatnes statusu, kad dialektisklogika kluva par galveno idizekli pseidozigatniskas
argumericijas piemekdSanai PSRS totaditas ideolgijas — dialektisk materélisma —
nostdnu nostipriraSanai), vai torer censties izvaities no teoreti@gSanas, kurtiek nicirata
pieredze, & vieta veicot izzhu atbilsigi faktiskim dabas un sabiatas likumskabam.
Diemzl, jaatZst, ka ar musdierss Sis jautjums \&l aizvien nav zaugjis aktualigti.

Ka norada profesors emeritus, Dr.habil.iur. Reinhards Damwgkis, PSRS laik
ikvienam zimtniekam bija §zver uztiagba dialektiskajai Igikai ka zinatniskas izzpas
metodolgiskajam pamatam. lgkas atzhas tika balstas uz ideju, ka «Dialektigdogika —
ta ir maciba par visprigajiem domasanas un izaas likumiem, principiem un metdoh»°

Saskaa ar autora viedokli, msdienu ziatnes metodolgisko pamatu nevar baistz
dialektisko Igiku, tas ir ne vien nepareizi, bet pat 8ewmi, jo tas ierobezo un kav
zinatniskas domas atstibu, gluzi tipat, K viduslaikos to kagja religiska sholastika.

Dialektiska logika batiba ir tipiski trinitaras domSanas metode, kas iaftjas no
rietumu kultira lidz pat XX gs. fisdesmitajiem gadiem dond@esa uz kategorisku
racioralismu balstta pasaules uzskata, Kupazina tikai kompergoSos pretpolustértium
non datuj,’” tapec formalo un dialektisko Igikas nereti sauc ampar vierigas patieghas
logikam. Kaut ar loti daudzi uzsver, ka dialektiskogika (vieem saukta par saturisko
logiku) it ka ir paraka par fornalo logiku (vietam saukta par klasisko giku), tormer batiba

tas ir lidz\ertigas trinitiras donaSanas metodes (par t@apkc trinitara donasSana ir nepilfga,

® Dombrovskis R. prof. emer., Dr.hab.iur. R@ijumu izpratne dialektisls logikas skafjuma // Latvijas
VeéstneSa izdevums Juristands, 19.10.2004., Nr. 40 (345).

Vedins I. prof., Dr.hab.phil. Lgika : Mac.gram. augstskalm / 2., papild. izd. — a: Avots, 2000. — 22.Ipp.
" Lat.: TreSais nav dots



sk. turpnak). To visskaidiik raksturo ziatnes Sarl@ing® G. Hegedla spekulava dialektika
un s kategoriju tdde —téeze, antieéze, sinéze saskaa ar ko «jebkas ir ne tikai tas, kas tas
Skiet sakotngji, bet ietver gan savu pretstatal koliegumu, gan rezugjas ka abu singze»™

Trinitara domaSana balas af uz melaniska determinisma pamathfu J. Keplera,
l. Nutona, P. Laplasa, R. Dekarta u.c. darbiem.

Janorada, kavierigas patiesbas logika veidops jau sengrieu filosofu VI — V gs.
p.mg. aizgiktaja pieep spriedumus veidot ar domeliem, kas faktiski ir atrauti no reaites,
idealizti.** Piengram, iedomata taisne tiek uzskah par pilagi taisnu un bez platuma,
savulart iedonatam punktam visfr nav izneru. Ralaja pasau tadi objekti nepasl,
piemeram, jebkurS punkts faktiski iflsa iznera kaut kdas formas traips.

NeapSaulimi, idealiZtu iedomu &lu izmantoSana deva iegp atistit matenatiku,
logiku un citas ziatnes. Pregja gadjuma batu atfstjusies tikai amatniaba un naksla.

Tomer gadsimtiem ilgus ticiba vierigas patieghas logikas® nevainojamai
efektivitatei XX gs. tisdesmitajos gados zimé tika sagrauta, aiztot, ka i tiesam var
sniegt pareizus spriedumus, ¢ua tikai noteikis attiegbas, jeb, K zinatne sauc,
speciilgadijumos. Bet kopum zinatniskas izzipas metodolgiju uz to balstt nevar, jo tas

zinatnisko izzihu noved strupde, kad tiek pétita nevis reala pasaule, bet gan (!) as

8

Citets no: Silps E.I., LZA akadmikis, profesors, Dr.hab.phys. Lielo patl@s mekgjumi. — Riga: Jumava,
1999. — 304.-308.Ipp.

G. Hegelis Georg Wilhelm Friedrich Hegell797. gad Vacija ieguva filosofijas ziatnu doktora gidu ar
to, ka piefidija, ka Saules si@mna jabiat ne vaiik un ne maak par tieSi septam plargtam, jo septii esot
laimigs skaitlis, ciléka gaha esot septii caurumi, cinekam esot sepias maas utt.

Kad jau taj pad gadi astronomi atkija Saules sistmas astoto platu, G. Hgeli tas nebt nesamulsifja.
Var piebilst, ka 2005. gadastronomi atkija, ka Saules siamai kopuna ir desmit plaatas.

10 Sk.: Broks J. asoc. profesors, Dr.phil. Thes filosofija. Doktinas, koncepcijas, diskursi. iga: Biznesa
augstskola Taba, 2004. — 167.1pp.
J. Broks turpat nada: «AizrauSafs ar dialektiku G.V.F.Egelim nereti tikusi prmesta & daZlart
parmeriga ekvilibristika argdzieniem vai pat fakta sagiSana, lai tikaistenotos vja fornalas stemas.»

Ta ka G. Hegelis pauda uzskatus, ka «3aek&ja politika valsts ir k& individualas, & an vispargjas bivibas
istenojums», un «valsts ir redfa biviba», k& afi vinS attaisnoja totalitu valsti un karus, tad neizba, ka
tieSi G. Hgela dialektisla logika tik loti iepatikas totaliirisma ideologiem, kuri uz to baist savas
antihun@nas idejas un pamatoja kara un despotismaapjambu. Piemdram, Hitlera ideologs J.Binders
apgalvoja, ka «viagi autorifira valsts, kam ir fks un griba piespiest visus paklagusatbilst valsts
jedzienam un tai piethistena lgitimitate».

Lidzigi ka 1933. gad neolzgelieSu kongresRont J.Binders aicifija visus juristus kit par fegelistiem, jo
tikai ta vigi speSot Kat paristeniem juristiem,apat af PSRS katram zitniekam, taj skait «padomju
tiegbu ziratné» bija ikviera publikacija jaapliecina uztitba G.Hgda dialektikai, saskg ar pamatnostni,
ka «Jebkura teeétika donaSana, ja tikai wiS grib git paraikumus ziatniskag dartiba, nevar iztikt bez
dialektislas logikas atznam» (Sk.: Dombrovskis R. Dr.hab.iur., prof. emer.e®dfjumu izpratne
dialektislas logikas skafjuma // Latvijas \estneSa izdevums Juristands, 19.10.2004., Nr. 40 (345).)

' To labi raksturo Platona uzskati -n&ibija @rliecinats, ka faktiski pagv divas pasaules — lietu pasaule,
kura dzvo cilveks, un ideju pasaule, kas ir E&, harmoniska, saktota, pretza k& geometriskas figras.
Turklat katra cilneka dwesele pirms piedzimSanas atrodas ideju pasdwdt dzves laikh matenatiki un
filosofi, apsverot ideali@us gdzienus, vienkrSi atcedis to, ko pirms dzimSanas ir uztusi ideju pasaal
Musdieras piememts saukt paplatonistiemtadus doratajus, kuri sad intelektdilaja darts nepiewrs
uzmainbu reilajai pasaulei, it & ta nelitu bitiska, bet svaga hitu tikai vigpu idealizta teorija.

12Uz tas balsttas at vierigas patieghasideolasijas, kuras izpauib totaliiros refmos, t.sk. monoteistigak
religijas, faSisms un naciatsocilisms, komunisms, asdienuneoconservativeisleolazija u.c.
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idealizets jeb ark artigi vienkarSotu ideju sisttmas veidots intelektdls modelisapzina,
faktiski prata fantoms.

Jaatame, ka kompengoso pretpolu jelvierigas patiegbaslogikas nepiligums tika
uzskaimi pag@dits jau VIgs. p.nt. ar sengrigu formukto me/u paradoksu, proti —
tagadnes formizteiktu apgalvojumu «Es meloju.» jeb, citiedrdiem, apgalvojumu: «Sis
paziojums ir meli.*?

Par &du paradokau apgalvojumu princi® nav iespjams pateikt, vai tas ir patiess
vai af aplams, proti — vai ciks, kurS to pasaka, melo vaii atemelo. idz ar to, nav
iesgejams konstat vienigo patiesbu attiedba uz &du apgalvojumu. Ja ciéks, kurs pazio
«Es meloju.», pati@ag melo, ida gadjuma vina Sis apgalvojums air meligs, un — saska
ar vierigas patiegbas logiku — patiess sak tam pretjas nozmes apgalvojums. TEa, ja
patiess ir pre&jas nozmes apgalvojums, tas jau meE, ka & apgalvojuma iztekjs faktiski
nemelo, jo pr&jas nozmes apgalvojums skan: «Es nemeloju.» Bet jaqgne ka viS
nemelo, tad sak, ka vipS melo, jo tieSi to ar savu parjumu vipS pats apgalvo. Lgski
noskgta cilpa, kas nav principatrisirama ar triniiras doniSanas pieeju.

Tapec af trinitatas donaSanas piekrdi Sada veida paradoksus vai nu ingolai tikai
nezaudtu pamatu savai izaas metodolgijai, vai af norak neatrisimma strupcéa.**

Atskirigi no iepriekS mista, miasdienu ziatnes paradigma jau balst uz
kvaterniiras doniSanas un madis logikas' attistbu.

Kvaterniiras donaSanas metode sadjas akotngji Pitagora skolas un neoplat&uni
darbos, ®lak geniala donataja Imanuela Kant&etru filosofisko pamatkategoriju talau-
kvantitite, kvalitite, attiegbas (relativismg un modalitzte (modaliGté pamdas af
iesgEjaniba un nepiecieSaiva, un pat iraciails komponents).

Tomer pilniba atteikSaf@s no triniira stringra determinisma un dediviés linearas
domaSanas dominantes tika pamatotsganiala austrieSu mateftika Kurta Gdela Kurt
Gode)*® 1930. gad pieradito un 1931. gaxirakst Uber formal unentscheidbare Satze der

3 So paradoksu sauc gan par Epitdengan par Eubida paradoksu, jo tas izteikts divos variantos:

VI gs. p.mg. kretietis Epimemds (Epimenidg stida laila iesauas: «Visi kigtieSi ir mdi». Uz to vipam tika
izteikts pretjautjums: «Bet tu téu pats esi latietis. Vai tu tagad sameloji vaEd».

Analogiska tam bija Eub@dla Eubulidg IV gs. p.me. formukta fraze: "«Tas, ko saka Platons, ir meli»,
teica Sokats. «Tas, ko saka Saits, ir patietha», teica Platons."

Eubuids to ar noformukja isaka variant ar apgalvojumu «Es meloju.»

Sis paradokss ir pievsis vaigku filosofu pastipriaitu uzmafbu, taj skai Diadors Kronoss fiza beigs
noz\erejas nest, kandr neatrisias to, un, a2 an nesgdams atrast risgjumu, 307.g. p.ns. nomira bad.

Cits sengrigu filosofs Hrisips (ap 281.-208.g. par).tam velija tris giamatas. Viduslaiku doatajs Koskas
Filets izdafja pasSavibu, nespdams to atrisiat.

Par modlo logiku sk., piendram: Vedins |. prof. Dr.hab.phil. lgika : Mac. gam. augstsk. / 2., papild. izd.
— Riga: Avots, 2000. — 519 Ipp.: sh., il. — 10. nod.
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Principia Mathematica und verwandter Systéhpeibliccto fundameritlo teoemu: «Jebkur
formala sisema bez pretruam, ar mininalu aritmetisko darlibu skaitu, atradies fornali
neatrisilims apgalvojums A, par kuru nav i€gms pateikt, vai tas ir patiess, vai nav
patiess.» Jeb, citiemandiem: Jebkur sisema ar nostgtu skaitu postdtiem, vienngr bas
apgalvojumi, kurus princip nav iespjams piefdit Sis sistmas ietvaros, tajskait af
patiesi apgalvojumi. (Noat izriet K. Gedela nepilriguma (incompletenegs princips —
jebkura dedultva siséma ir nepilriga.)

Nedaudz novirzoties, var piebilst, ka ar s K. Gedela principu kaut #da zina
pamato arKriminalprocesa likum& 125. panta, itpasi jaui (1) ddas 1) punkta normu, kas
novers vajadzbu jebkud gadjuma censties piadit pilnigi visus faktus, &di vien mireti
kriminallieta, jo tas nav praktiski iesfams,ipasSi \&l nemot \éra dabasziatnes misdieras
atzto, ka ziritnes paradigma un nastizrietoSais pasaules priekSstats pasos pamadsiasba
uz aksiomu sigmu, proti — ciheku priekSstatu epistemaliskais® pamats balsts vienlaikus
gan uz faktiem, gan uz ttwu faktiem?°

Atgriezoties piemdu paradoksazvertejuma — nav iesgams Igiski pareizi sintezt
tezi «<Es meloju.» un antizi «<Es nemeloju.» ¢kto paredz G. Egda dialektisk logika —
teze, antiéze, singze), jo tie veido Igisko cilpu. Un So paradaksu nav iggpns atrisiat af
formalas logikas ietvaros.

So paradoksur iespgjams atrisirat. Tatu to var atrisiat vierigi kvaterniiras
domaSanas ietvaros, proti — katrazei iz\ertejot vél attiecibas un modalitates kategorijas,
kas pafida tis itibu kogeja konteksi, taja skai apgalvojuma izteigja attieksmi pret So
apgalvojumu, wia nodomu, kas bijis panzavina \elmei izteikt konkgto apgalvojumu (var
teikt, aff tezes «subjekvo» dabu¥!

Pats par sevi tagaé@nizteiktais apgalvojums «Es meloju.»a kikai verkala
konstrukcija (jeb «ze», ruajot logikas terminiem) ir be2pzgs, jo veido paradoksu.idz
ar to, &da (un fpat ar jebkada cita) verbla konstrukcija jebdze, kuras attiabas un

modaliite ar kontekstu un apgalvojuma iztg& attieksmi pret to netiek radita, pati par

16 K.Gedels ir vaiakkart apbalvots ar visauggtajam meddam zinatng, umemts pasaél autoritatvakajas
zinatnu aka@mijas un biedibas, un bija draugs gan A.EinSteinam, gan fon Neimanac. geniliem
zinatniekiem. K.Gdelam, kaut arvinS nebija ebrejs un aneiesaigjas politika, 1940. gad nacas kegt no
nacistiskis Austrijas, emigtjot uz ASV, jo totalifrajam rezmam nebija pigemams uia donaSanas veids
(atiriba no G.Hgda idepm, kuras bija ciga gan nacistiskajVacija, gan PSRS).

17 Sk.: http://www-groups.dcs.st-and.ac.uk/~history/Math&ai@ns/Godel.html
Plag&ik matenatiskas logikas atznas, taj skai af otro K.Gedela teogmu sk.:http://www.ltn.lv/~podnieks/
Uz Ss K. Gedela teogmas balgis misdienu matemtiskas logikas pieadijumu teorija,
kas patlabanllivusi jau par patdtigu ziratnes nozari

18 Kriminalprocesa likums / Latvijas Republikas likums. f&imts Saeim 21.04.2005.; sgka no 01.10.2005.;
publicets Latvijas \&stnes 11.05.2005., Nr.74.

1 Griek.: emotepe — ziraSana

20 Plagik par to, pieraram, sk.http://en.wikipedia.org/wiki/Epistemology




sevi ir idailas dabas fikcija, kuras atbilsa e¥bai nav nedz piadama, nedz noliedzama ar
formalas logikas vai dialektisks logikas metodm.

Var jau zZongdt ar dialektiskis logikas triniarajam steminam, ta&fu nevajadztu to
nosaukt par ébas izzhu — tam nav pilfgi nekads sakars ar izgu. Turklat diez vai to pat
var saukt par pattigu logiku, varkit ta ir vien formalas logikas spedilgadjums?!
Dialektiskas logikas utibu un \ertibu vislalik var raksturot ar Viljama Seksp «Hamlei»
Poloniusizteiktajiem \ardiem: «Lai af tas litu vajprats, toner taja ir metode.»

Tie&am, uz G. Hgda dialektiskis logikas un K. Marksa un F. Engelsa ideju pamata
izveidotaj «dialektiskag materillisma»?* ir metode, nenoliedzami. Ne velii teva iespju
radt pat atsevi§u “zinatni” — zinatnisko komunismuwiz K tad ar gadu desmitiem baigis
juridiska zinatne, diem2l, afi Latvija. Toner praktiski k& metode sabietlvas @arvaldes
attisibai & noveda sabietivas attietbasSizofeniski stavokli, kad despotisks totadiisms
tika devets par «tautas varu», kad @k sisemiska iznicinaSana tika aveta par «gaigs
nakotnes celtnieu», kad globla kodolkara provagSana, brgoSanas sacenba un daudzu
lokalu militaro konfliktu izraigSana tika &veta par «tu par mieru» utt.

Paradoksi un sabiethas faktisks likumsakaibas paida «dialektisks logikas»
logisko stemu nekorektumuats paSos pamatos. Bet uz nekorektas adamas metaan
balsit zinatniskas izziaas metodolgiju nevar!

Jauzsver, ka reakites likumsakabam atbilsiga izpratne par doiSanas un izaas
principiem hutiska ir ne tikai juridiskajai ziitnei, bet ar juridiskajai praksei, jo arpareiza
tiesbu normu iztulkoSana un pienoSana nav iegpama uz maltha metodolg@iska pamata.

Lietdefigi ai piebilst, kadomasSanu (kas ir pamatprocess tibs normu iztulkoSan
gan juridiskaj darks, gan to doktrialaja iztulkoSan juridiskap zinatne), ko it ka peti logika,

nav pareizi defigt no%irti no citiem apzpas procesiem @to dara Igikas un nereti ar

Z Var piebilst, ka arjuridiskap prakg, t.sk. noertgjot pieradijumus lieti, pientt aif subjekivisma aspekts,
kas pat ir reglamegits procestlajas tiegsbu nornas, piengram, «iek8ja parlieciba» un «tiesisk apzipa»
(KPK 51. pants). Ar Kriminalprocesa likura, lai afi nav ieBauti nogditie termini, tongr ir paredzti
subjekivisma elementi, tajskaif «sapitigas Saubas» (KPL 19. pants un 124. pantsiliepiba» (KPL
402. pants). Civilprocesa likuirafi paredzta «iek$ja parlieciba» un «tiesiskapzina» (CPL 97. pants). Ar
kriminaltiesibas ir bitisks subjelvais aspekts, proti — katra noziégl nodaijuma kvalificeSanai fiizverte
ta subjekiva puse. Hpat af civiltiesibas ietver ar subjekivos aspektus, piegram, «laba titha»
(Civillikuma 1. pants), «taighas apzia» (Civillikuma 5. pants) , «gribastums» u.c.

Uz 30 gdzienu tieSu saigiu nogdija af Dr.iur. K. Strada — Rozenberga,&pitt, ka «krievu filozofiskaj
literatira par neapstdamu Ruva atzpa par dialektisks logikas sakriSanu ar matelisma dialektiku un
izzinas teorijux.

Sk.: Strada — Rozenberga K. RohBanas teorija krim#lproced. Vispariga dda. — Rga: Biznesa
augstskola Taba, 2002. — 12. Ipp.

Japiebilst gan, ka PSRS ideologu pomp®zatzhas par it B G.Hegda ieviesto principu, ka patidsms
kriterijs ir prakse (nav korekti apgalvot, ka to ieviggddegelis, jo par to rufja jau sengriku filosofi, bet
izvérsa Dzons Loks savl690.g. darb«Eseja par ciloka sapratnt), faktiski jau nekdi neizpauds praks,
kad vini piedzvoja pilrigu fiaskosavos centienos «ar dzelzgidedzt cilvekus komunisra» jeb ar Igiska
pozitivisma metodi izvedotatiu [bez]tiesisko ramu, lai vatgtu ar despotiskn meto@m nest cilgkiem
gaiSo ikotni, kada izrie€ja no dialektisk materilisma un ziatniska komunisma idegm.
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juridiskas ziratnes literailira), jo donaSana izpauzas daudzpgisun vienoti ar prgjiem
psihiskajiem procesiem, tajskait — uztveri, atmju, gribu, emociodlajam reakcigm,
instinktivajiem pamudiBjumiem, personas sociadizjas proces izveidotaim nosidnem un
motivacijas sistmu u.c. Ja juridiskaj zinatné domaSanas procesu néng tikai ar tiem
priekSstatiem, &dus sniedz Igka, tad gan juridisk zinatne, gan aruz to balsta juridiskas
prakses pilnveidoSandiist nereti atrauta no faktigh cilveku psihes un sabiedbas dzves
likumsakartbam, fidz ar to beZjdziga un nevajadga, bet dazit pat & klast dstama
sabiedibai (ka, pientram, PSRSgeneglprokurora A. J. ViSinska ieviestsocilistiska jeb
t.s. «padomju ti@bu» sistma («wosemckoe npaso»), kas bija Igiska poziivisma un
dialektiska materilisma integéSanas likumsakags produkts).

DomaSana ir vienlaikus gan digkr linears esbas modelSanas process valodas
formas (ko apraksta fpka), gan arvienoti ar citm psihes nori@n saisits modili holisks
egbas apziaSaris process, kas ir cika vienof dzva organisma izpausme/ivere est
cogitare.*TieSi ka pret daudzveidju kompleksu fenomenu pret ta arlietdefgi attiekties.
DomaSanu nav Mlams izprast & kaut ko &du, ko vagétu pietiekami pilfigi un skaidri izziat
ar viengi logikas (sevigi jau ar kaut kdas «dialektisks logikas») idzeliem. Visgrigas
domaSanas un izmas likumsakabas izzina ne tik daudz dika, cik psihol@ija un
psihofiziolagija.*

levérojot mirgto, autors nevar piekrist uzskatam, ka ddamu it k& var iedait divos
[imenos — formali logiskap (jeb, @Ec G. Hgda apamgjuma, «metafiziskap) un
dialektiskaj logika.?® Sads iedafjums ved strupde, ierobeZat terminolgsiska modet, kas
Skiet ideals un pilngs tikai tik ilgi, kangr netiek apsgrti tas pamatpostati (sk. K. Gedela
teoemu) un kamdr netiek p@rbaudta @ prezungto ideju atbilstba faktiskagm
likumsakarbam. Bet @c tam (ja vien cilgka izzipa norak lidz tam) jau atkjas, ka 8da
izpratre «doniSana» faktiski name tikai doniSanas procesa nepdpu modetSanu &
idedlas dabas fantomu cika apzha, kas ir &lu no faktiskas do@msanas un reaiites

izzinas, dazkrt pat tik &lu, ka jau robeZojas ar fikciju.

2 Lat.: DZvot nozmé domit

Japiebilst, ka pat psihofgja, psihofiziolgsija vai jebkada cita ziatne idz Sim nav noskaidrojusi, kas
faktiski ir apzha un psihe. Sie fenomeni urt &0 izpausmes, tajskait domasana, rasdienu ziatnei el
aizvien irTerra Incognitajeb Ec Imanuela Kantadas Ding an sich jeb «lieta sei. A visas psihisks
norises ir viefgi apraksitas toargjas izpausras, bet nav pietiekami izprastas titiba.

Sk.: Dombrovskis R. Dr.hab.iur., prof.emer. Régjumu izpratne dialektiss logikas skatjuma // Latvijas
VeéstneSa izdevums Juristands, 19.10.2004., Nr. 40 (345).;

Vedins I. prof. Dr.hab.phil. Lgika : Mac.giam. augstskalm / 2., papild. izd. — ®a: Avots, 2000. — 22.Ipp.
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Tapec gan juridiska§ zinatng, gan praks lietdefigi censties visr maksindli
izvairities no neaugdas un nevajadgas teoretizgSanas, lai neiekristplatonismaslazd —
Veritatis oratio simplex est

Ja juridiskis zimatnes pilnveidoSanu virza galverwwktikai uz teogtisku koncepciju
izstradi un savas pliecibas aizgiveSanu ar lgikas skRmam, tad ltiski samazias &di
veikta zinatniska darba noune sabiedbai. Bet juridiskais darbs tik tieSi attiscuz cilveku
tiesbu un intereSu nodrogisanu, ka & pilnveidoSanu, taj skait af juridiska zinatnes
ietvaros, nav pilaujams veikt sholastiskas teoréfianas virziefm nowrsoties no raas
dzves likumsakabam un cileku vajadzbam, vienlaikus zaugjot pragmatismu, skaityu
un atbildbu par sava darbdaktisko lietderibu sabiedibai. Non scholae, sed vitae
discimus®’

Turklat janorada, ka faktiski arlogika ka zinatne savu atziu sisEmu jau diezgan sen
ir bagatinajusi plagikas izpratnes virzian defirgjot ne tikaiformalo logiku, bet ar modilo
logiku, un nogdot pat uz paradoksu Igiku (ta attie@s ne vien uz seno damaju
formulctajiem paradoksiem, bet 1aruz nenoteikibas reliciju kvantu fizika, ka an
fenomenolg@ijas un sinegetikas konstaitajam likumsakaibam u.c.), bet lgikas atziu
sisema G. Hegela dialektisk logika faktiski tiek piemigta tikai gaimejot — k& devums 8s
nozares gsturiskas atistibas atspodosanai.

Savukirt Imanuela Kanta ieguiphms Igsikas, izzhas teorijas un artiesbu
filosofijas atistiba ir nepelnti pamests naurta. Vipa mo&lo imperaivu untranscedentlas
logikas® koncepcija ir daudzikt vairak pienErots metodolgiskais pamats msdienu
juridiskas ziratnes afistibai, nelk G. Hegela spekulat/as trinitaras steminas.

Rezungjot iepriekSmito — kopunm zinatniskas izjptes metodolgija jabalsta nevis
uz kaut Kdu vienu teagtisku koncepciju, k tas pi@emts politiskas vai reliskas ideolgijas
ieteknEta zinatnes darh, kad faktiski ar ziatnes paldzibu valdo& elite cends nostipriat
savu dominanti fr sabiedibu? bet gan a jabalsta uz visjfirgjiem, esbas likumsakabam
atbilstgiem principiem, kuri nodroSina #®&s izzau iesg@jami pilnvertiga un objekiva

veida, ieverojot af etiskos principu® un sabiedbas faktisks vajadzbas.

% |at.: Patiethas valoda ir vieritSa
27 Lat.: Ne skolai, bet dzei macamies
% | at.: transcedent- caur [ar] cilveka gribu

» Sk., piengram, ie¥rojami zinatnes filosofaMichael Polanyivertejumu tam, Epec PSRS tika noliegta
gergtika: http://www.mwsc.edu/orgs/polanyi/

% Sk.: Zinatniekagétikas kodekss / Akcegts Latvijas Zitpu akadmijas Seata €de 1997.gada 4.novemibr
(lemums Nr. 49.2) un Latvijas Zitnes padomeséde 1997.gada 11.novemb(lemums Nr. 11-4). —
http://www.|zp.Iv/latv/Etikas_kod.htm




Balstoties uz mieto konceptalo pieeju par ziatniskas izptes metodol@ju, kas ar
kvaternifiras domaiSanas metdan izveido niisdienu ziatnes holiské' paradigmu, te autors
jau \elas pieérst uzmafbu pamatprincipiem, uz kuriemaljalsta ziatniskas izptes
metodolgija. Tie uz tis —parbaudamiba, sisemiskums, atwertiba.

Pirmais un otrais no Siem principiem ir labi siami,ipaSi eksaktap ziratngs, kur
nekada ziratniska teorija netiek pieemta, kardr tas formuktas atzhas nav prbaudtas
neatkafgi veiktos @tjjumos??

Janorada gan, ka juridiskaj zinatné, ipasSi no pozivisko tiegbu doktinas
interpreticijas aspekta, daik teorijas tiek balstas uz idgjm, kas veidotas vaik a priori,
mazk a posteriori(kas pamat saistta ar relatvisko tiegbu doktinas interpreiciju, lidz ar
to [idz XX gs. otrajai pusei vaik bija rakstutga vien ASV juridiskaj zinatne).

lepriekS miktajiem ziratniskas izzhas principiem atbilsgi pamatnosapmi
masdierss ir af juridiskap zinatné un juridiskaj prak€. Piengram, noziedigu nodafjumu
izmekkSara vai civiltiesisku attietbu izskaiSars tiesa normatvie akti nosaka piadijumu
obligatu parbaudi, bez tam, ti@su siséma,ipasi jau kontineiatas Eiropas tiebu saing, tiek
veidota sistmiski. (Seit gan var nadit, ka angu — sak3u ti@bu saimei rakstagais
precedentu insiits, kad tiefu piengroSarm balstis uz analgiju (stare decisiy ka ar lietu
izsprieSana, vadotiesep taisnguma €x aequo et bonp bitiba mazina sigimiskuma
principa izpausmi, jo tiek mak veikta tiesbu normu kodifikicija.)

Tomeér sisemiskuma un prbaudimibas principu zi@tné nevajadztu istenot
sholastiski, lai negrverstu ziratni par farsu, kad faktiski nenotiek jetula izziha, bet viergi
jau esoSo priekSstatu (dogmu)irgalviga aizsivéSana pret jelddam izmanam, visu
zinatnisko [Etniedbu parversot par nevienam nevajadem teogtiskiem stidiem, it la
nekadas aktalakas sabiedbas vajadibas vairs juridiskajai zitnei nelitu, ko risirat.

Sisemiskuma un prbaudimibas principi nedkst hit vierigie ziratng, tie nedrkst
klat par instrumentu, ar ko norobezoties no jamndepm, faktiski iestdzot ziratni ieprieks
aksionatiski definetu ideju un to fikgjoSas interpracijas sprost. Parbaudimibas principu
nosakoSais [lgiskais pozitvisms nusdienu zidtnes paradigm faktiski Kuvis vien par
specilgadijumu. Un tas idoti batiski af juridiskaj zinatng.

Var piebilst, ka prbaudimibas principa nami zinatné nereti cenSas pamatot ar
pazstamoOkama asmenprincipu, proti: «<Bez nepiecieS@pas nevajag daudz [apgalvot]»
(«Entia non sunt multiplicanda sine necessitajeb, citos avotos, Riuralitas non est

ponenda sine necessitaje vai reik Okama asmenprincips orginalajos avotos izteikts:

% Par holisko paradigmu sk. turgkn

¥ Tradiciortli ieteiktas pamatmetodes zmes hipotzu un teoriju prbaudSanai sk., piesram:
http://www1.tpgi.com.au/users/tps-seti/baloney.html




«To, ko var [izteikt] ar maku [daudzumu], nevajag [izteikt] ar l#du [daudzumu]»
(«Frustra fit per plura quod potest fieri per paucist).®®* Janorada, ka nasdieris Okama
asmengrincipu dazkrt izsaka ar izmaiitu noZmi: «Bez vajadibas nevajag izdo@h kaut
ko jaunu».

Sas nosidnes p@rstviji, pirmkart, neiedziinas pasaOkama asmenprincipa lmtiba
(ka nonadits, to patvagi parformule, izmainot ggu), otrlart, nereti naem \era, kada ir &
principa izcelsme (bet tas nglnav mazsvagi), treskirt, ignor to, ka &da pieeja ir btisks
kavejoSs faktors zifitnes pamatuzdevumam: «jaunu pabesatkiSana par padibam un
procesiem3 un neatbilst arpsiholgiskai nosidnei izzhai: «Zinatnieka darlbas galvenajai
motivacijai ir jabat iek&jam aicirgjumam izprast un izzit dabas vai sabietiras
likumsakarbas un @lmei bagitinat savas ziatniskas nozares sasniegumu$».

Ar1 juridiska prakse nebalgs tikai uz sistmiskuma un prbaudimibas principiem
(kaut ar tie, neapSauimi, ir ieklauti tis pamat). Kaut vai, pierdram, noziedigu
nodafjumu atkkSanai vienrar iesaka izvir#t visas iespjamas kriminalistiskas versijas, bet
nevis tikai vienu, kuralget visticanika, jo tikai tas var nodroSah pietiekami piligu
izmekkSanu, lai procesa viitdjs mekEtu visas noziegumagdas un nkutu & izdaftajam
izvairities no atbil@bas.

Japiebilst gan, ka, diend, praks€ dazkart tomer pieredzjusakie policijas darbinieki
saviem jauhkajiem koEgiem iesaka neaizrauties ar daudzu versiju iz¥@au un prbaudi
(pregji tam, ka tas tiek mcits Latvijas Policijas akathija), vizdeguigi panicot vinus
aizmirst «teoriju», jo tagad Sis \&@is koEgis macisot «praksi». Togr labi zirams af, cik
patiesba dazlart «efekivs» ir Latvijas policijas faktiskais darbs nozieglz nodafjumu
atklaSara... leteikums piesrst uzmafbu tikai vienai visticarikajai krimiralistiskajai
versijai parasti jau sabjas tiesi slinkura un pasprliecinatiba, nevis Ime rapigak stradat.

Tapat ar dazkirt esod zinatnieku nosidne ignogt vai nopelt jaunu §nieku
izvirzitas hipotzes un kreatu pieeju izzha nereti sakojas \ElIme stirgalvigi aizsargt
savas dwes laila uzhiveto priekSstatu sigiu, kuru jauna metodotga var sagraut pasos
pamatos, ar to radot Saubas par So auttwatainatnieku aizsiveto uzskatu pareibu...

Okamas Viljams William of Ockharjy viduslaiku anfy sholasts (dz. ap 1285. —
1349.9.), kuru uzskata par amr Reformacijas priekSgstnesi, savos darbos uzriaun
pieversaDieva izpratnei un apsrSanai, nevis dabas vai sabibds likumsakabu izfEtei.

Viduslaikos teolgiska sholastika bijaloti izdeviga, jo argumegja, kapec nevajadztu

38 Sk.: http://www.newadvent.org/cathen/Okkama.htm

% Zinatnieka etikas kodekss / Akcepts Latvijas Zirtnpu aka@dmijas Seata €de 1997.gada 4.novemibr
(lemums Nr. 49.2) un Latvijas Zitnes padomeséde 1997.gada 11.novemb(lemums Nr. 11-4). —
http://www.|zp.Iv/latv/Etikas_kod.htm

% Turpat




apSauit religiskas dogmas. Tau zinatne, atgiriba no religijas, pbalsta nevis uz tibu
aksionatiski veidoam dognam, bet gan uz atvtibu izzha un gatatbu af apSauit
IidzSirejas aksiomas, jo tikaiatvar atkht kaut ko jaunu. Ja @sdienu ziatnieki izskattu
Okamas Viljama ataas?® tad diez vai & XXI gs. uz vina ieviesto noatni balsttu zinatnes
metodolgisko pamatu.

leverojot mirgto, autors uzskata, ka ikvienas aimes, taj skait an juridiskas
zinatnes metodolgiskais pamats apalsta uz @ treSo pamatprincipu -atvertibu, lai
nodroSiratu zinatnes afistibu, jo ziritne var afistities (un, idz ar to, [t lietdefiga
sabiedibai ar &s dinamiski mairgajam vajadzbam) viengi ka pasfviga izzha, nevis k
dogmatiska priekSstatu sista, kur netiek ielaists nekas jauns un visa @jeetiek velita
vienigi terminol@iskiem strdiem.

Japiebilst, ka tas faktiski navaSdarba autora izdofjums, jo ateértibas princips
balstis uz iepriekS jau piem#to geniala matematika K. Gedela teogmu (un af vina otro
teoemu), kas 1dz ar kvantu fizikas atkto nenoteikibas reficijas principu u.c. raga
pamatu piligi jaunai paradigmai osdienu ziatne, iepriekS domigjoso ziratnes paradigmu
aplakojot ka pareizu, tau tikai ka specilgadjumu plaska un daudzpugaka pasaules ain

Atvertibas principsloti noZzmigs ir ar kriminalistikas un operavas darlibas
teorijas zinatnes apaksnozarei, kuras uzdevums ir ddgtrefekivus noziedigu nodafjumu
noersanas, atkBanas un procesli pareizas izmekiSanas idzeHus, paémienus un
metodes, turkit tados apsgik]os, kad noziedgo nodatjumu lidzeKi, papeémieni un metodes
pastvigi tiek pilnveidoti un pat padas pilrigi jauna veida nozied@g apdraudjumi.

Balstoties uz pavisarisi®’ ieZzimgto misdienu ziatnes paradigmas metodglska
pamata izpratni (proti — uz kvatedri donaSanu balsta izzha saskaa ar trim
pamatprincipiem: frbaudimiba, sistmiskums, atertiba), jau var priet pie Sautka
jautajuma — par poligifa parbaudes metodofiska pamatavietu zinatnes siséma.

Misdieras Latvija tiek konsekventi aizavéts uzskats, kakriminalistika un
operatvas darlibas teorijair tikai un viengi juridiska zinatne.

Ka uzswris profesors, Dr.habil.iur. Anrijs Kavalieris, kminalistika ir juridiska

zinatne, un jebkdi tas «dejuridizcijas» n€ginajumi ir zinatniski nepamatoff®

% Sk., piendram: http://www.aphorism.ru/cgi-bin/sch_avtor3.cgi?avt¢883
% Ta ka Sis jaujums nedaudzgssniedz darba tematu urerki, Seit tas plagk netiek skats

% Kavalieris A., profesors, Dr.hab.iur. Vai krinaiistika ietilpst juridiskaj zinatne // Jurista ¥rds : Latvijas
VeéstneSa nefraksts, 17.05.2005, Nr.18., 2.-3.Ipp.




Tas pilnba saskan ar Latvijas Zitnes padomes apstip#to Latvijas ziatpu nozaru
un apaksnozaru klasitikiju, kur kriminalistika un operaivas darlibas teorijair juridiskas
zinatnes apaks$nozar@:

«19. Juridisk zinatne.

19.6. Krimiralistika un operavas darbbas teorija ir juridisks ziratnes apaksSnozare, kur
péta noziedzniekus atmaskojoSo pckjumu un to atraSanai nepiecieSmminfornmacijas

veidoSaas likumsakaibas un uz So likumsakbu izziraSanas pamata iz&tla jaunas,

muasdienu apgkliem un Eiropasiinenim atbilstoSas metodes GdzieHus So pietdijumu un

informacijas apziaSanai, fikacijai, izpetei, izverteéSanai un izmantoSanai pa€iSanas
proceg.»

Autors Sim viedoklim pievienojas (turgk an aplikoti virkne tieSi juridiskas dabas
apstiklu saistba ar darba tematu), tan vienlaikus ar papildinot to ar savu viedokli, ka
kriminalistika ka pilnvértiga juridislé zinatne ir ipatreja un bagta tiesi ar to, kaatir an
integrala zinatne, jo @ integkta ar vaigku citu ziraitnes nozaru atzu un metozu sismu.
Proti, krimin alistika ir integr ala juridisk a zinatne.

Mingtais gdziens nebt neveido pretrunu, jo tieSi intedo zinatnpu vienota aistiba
agnak tipisko Sauri special&to zimtnes nozaru viaét ir masdienu ziatnes paradigmas
veidosaas likumsakaigaipatriba, un tiesi tas abitiski bagitina gan ziatnisko izgEti, gan
tas rezulitu praktisko pielietoSanu, taj skait afn tiegbsargjoSo iesizu darl.
Kriminalistikas ziraitnes metodolgisko pamatu inte@ti veido gan tie principi un atgu un
metozu sigima, kadi raksturgi juridiskajai ziratnei, gan artadi, kas rakstugi integslajam
un eksaktam zinatnem.

Zinatnu nozaru sistematizija faktiski ir tieSi atkaiga no ziatnes metodolgiska
pamata @pec af autors Seit Sos jaijumus skata vienoti). Saskaar autora viedokl, kas
atbilst ar daudzu afitu zinatnes @arstavju viedoklim, nevar uzskdtpar pareizuadu pieeju,
ka ziratnes nozaru sistemai@ju galarezulita nosaka nevis ziitnieki, bet gan iedni,
turklat ar vipu izveidoto normavi nostiprirato zinatnes nozaru klasificiju tiek ierobezota
zinatnes afistiba, piendram, &da veida, ka netiek pidgrti granti tiem g@Etjjumiem, kuri tiek
veikti starpziatpu joma (kaut ar tieSi §s jomas ir visaktalakas), ja ieedni uzskata, ka
petijjuma pieteikur@ nav pretzi nomadita ziritnes nozare atbilgli vinu izstadatajai
klasifikacijai, vai af zinatnes afistiba tiek bremata ar to, ka netiek dota iegp aizstvet

promocijas darbu starpzimu joma, ja netiek skaidri nadita ziritnes nozare atbilggfi

39 Nolikums par Latvijas Zifitnes nozaru un apaksnozaru klasifikatoru / Latjatnes padomes nolikums.
Apstiprinats LZP €de 23.03.1999. acmumu Nr. 2-3-1; papildits LZP Valdes&le 2.02.2004. — Latvijas
zinatpu nozaru un apaksSnozaru saraksts / ApstginZP €dé 16.11.1999. arémumu Nr. 9-3-1; ar
papildirajumiem, kas izdati ar 16.12.2003. (Sajklasifikacija kriminglistika un operatvas darbibas
teorija ir ar kartas numuru 19.6). Skhttp://www.lzp.lv/latv/zin_noz_sar.htm




ierednu izstadatajai klasifikacijai. Saskaa ar autora viedokli,atla pieeja valst ka valsts
politiku parstavo& ieredniedba normavwi reglament pat ziratni, sakojas pozitvisko
tiesbu doktinas @arlieka domireSara valsts arvalde, bet tas, vismaz Latdj liela mera ir
rezulits socilisma ideolgiskajam mantojumarff. Savulart rietumvalsts lielakoties
zinatnes afistibu nosaka nevis ietlni ka notei@ji par finangjumu ziratnei un ziratniskas
kvalifikacijas atzSanu, bet gan zimieki.

Viens no nommigakajiem misdienu zidtnes paradigmas pamadtjem ir Nobela
premijas fizika laureats, genialais dinu fizikis Nilss Bors Niels Henrik David Bohr, no kura
izstradatajiem pamatprincipiem faktiski rietumu kol iesskas musdienu tendence
visdazdakas ziraitnes nozares aizvien valir balstt uz holiskd® pasaules redmmu,
integEjot dazdas ziatnes nozares vieroizzinas sistma.

Akademikis Edgars Imants Sil§ par to teicis: «Ja XIX gs. zmme domirgja zinatnes
diferencicija,*? jaunu, Sauru un specifisku itnes nozaru rasas, tad nisu gadsimtam
raksturga pretja tendence — apvienojosu, intélgr sinkitu zinatnu veidoSams, kuras
aptver vaiiiku zinitnu nozaru sfras vai ai veidojas So ziftnu robezjosds.>»"*

Ka pienerus jauniem perspekiem ziratnes afistibas virzieniem, kuros integr
dazAdu, dazreiz l§etami pat aftlu zinatnes nozaru izies priekSmeti un metodd@ipa, var
mingt — informacijas teorija (kuras triumfs bijagerctiska koda atSiféSana) un ar to ciesi
saistta kiberretika, afi juristiem varlit mazk paZstanas, ta&u loti noamigas ziratnes
sinergetika, ka afn nelingiro sistmu dinamikakuru @Etijjumu priekSmet ietilpst gan dwa,
gan nedwa daba, no atomiem un molekol [dz cilvekam, no mikrodAnam fidz
organismu popdtijam un ciheku sabiedibai, el ari psihofiziol@ija, biokimija u.c.

Starpdiscipinu jeb integilo zinatnes nozaru namiga atistba misdienu ziatnes
holiskap paradigm izpauzs aizvien plagk, turklat gan fundameato, gan lieti¥o zinatnu
jomas un g@tijumos. A kriminglistikas un operavas darbibas teorijasatfisiba aizvien

vairak ir vérsta uz ptijumiem vienlaikus vaiiku zinaitnes nozaru saskares punktos. TieSi

‘0 Totalitaro valstu, taj skaii naciomlsocilisma, faSisma un komunisma (Bevisma) reimu tiesbu

sisemas bija izteikti poziviskas.
Sk.: Broks J. asoc. profesors, Dr.phil. Thes filosofija. Dokfinas, koncepcijas, diskursi.i¢R: Biznesa
augstskola Taba, 2004. — 400. — 402.Ipp.: sh.

Griek.: noAov — esha. Redukcionismam p#&glis metodes — holisma paraat koncepcija, ka sistas

ipadbas ir @arakas par tikai visuas komponentu summu. Parisdienu ziatnes paradigmabolismuun

zinatnes vienabu, kas sakojas Nobela @mijas fizika laureata N.Bora komplementadites princig, skat.,
piemeram: SilipS E.I., LZA akadmikis, profesors, Dr.hab.phys. Lielo pattas mekEjumi. — Riga: Jumava,
1999. — 510 Ipp.:il.

Sk. af: http://en.wikipedia.org/wiki/Holism

Japiebilst, ka dazit Ss paradigmas nosaukartieto vardu «holistiski», kam ir & pati nozme.
Lat.: diferent— no%irti, dazdos virzienos

3 Silips E.I.,, LZA akadmikis, profesors, Dr.hab.phys. Lielo patlms mekEjumi. — Riga: Jumava, 1999. —
115.lpp.
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zinatnes starpdisciphu jomas atkhjas jaunas iegjas svaigu praktisku uzdevumu
risinaSars, taj skaié an tiegbsargjoSo iesizu darla. Tapec, saskaa ar autora viedokli, pie
starpdiscipinu jeb integilajam zinatnem pieder arkriminalistika, jo s ietvaros juridiskaj
praks loti cieSi integétas daidu atkirigu ziratnes nozaru atzas un metodes, tapkait,
eksakiis un tehnisks ziratnes nozares — krimihstisko ekspefzu metodikis (pientram,
tiesukimiska ekspeiize, ballistisk ekspefize utt.), humaniras un sodilas ziratnes,ipasi
psiholgzija — izmekESanas dafibu taktikas, pieram, nopratidSanas taktikas izaule, ka
afn atsevi§u noziedzgu nodafjumu izmekéSanas metodikas izstle utt., u.tjpr.

Uz &du atistibas procesu nada ar profesors, Dr.iur. Jewgijs Konovalovs,
uzsverot: «Ziatniski tehniskais progress, kas neyjarneaizskart artiesvedbu, nosaka
zinaSanu diferendkijas un integiSanas nepiecieSabu, ka ietekne rodas jaunas zitgpu
nozares, tiek izsidati un pilnveidoti idzeKi un metodes attiéggiem ziratniskiem
petijjumiem, no vienas puses, bet no otras puses —knpimatnu savstargja ieklausaas
viena oth, to sintze, padtviga mijiedarliba, K& rezuléta vienas ziatnes idzeKi un
metodes visbieik tiek pielietotas cit zinatné vai ko ar to viena unat paSa objekta vai
pa@adibas iz@gtei. [...] Lidz ar to, ziadtnes ataiu diferencicija ved pie ziatgu
sadrumstalosas, pie to przinoSo personu aizvien Sakas specializgSaras, pie viau darba
sadalSanas. Savukt to integgSana, K iepriekS noidits, nosaka zitpu pasivigu
mijiedarlibu un savstagju tas iesggju izmantoSanu izgies proces »*

Profesora J. Konovalova viedoklis sasmucaf ar citu autoritavu specilistu
atzipam, tap skait So: «Ziratniski tehniskis revolicijas niisdienu etap noteicod loma
zinatnes afisttba ir zinatnisko atzau integESanas un difereragijas procesiem,
fundamenilo zinatpu paplasSiaSanai un padiinaSanai, kompleksai pieejai zimiskos
petijumos.t) Kriminalistika ir zingSanu vienots sakagsms nevis zidtnu kopums; tai ir
nevis kompleksa (jo kompleksums moz atsevigu zimaSanu apvienoSanu, nevis to
savienoSanu), bet gan sitkka daba. Krimialistika nevar izdat "tiri juridiskas" un "tri
dabasziatniskas vai tehniskas" sdda jeb "ziaSanu kompleksus"akkaut kKadas fikgtas
strukfiras.$®

Bez tam, var piemit vel tadu XX gs. beigs konceptali attisfjuSos tiesou

filosofijas atziu, ka visa juridisk zinatne hitiba ir ar integilu raksturut®

“ Konovalovs J. profesors, Dr.iurKommnekcHas »KCIepTH3a. CYIIHOCTh H HpoOiaeMsl (B THOpsIKe

obcyxnenus) // Administratva un krimirala justicija, 2004, Nr.3/4 (28/29), 38.-47.1pp.

Kpumunanucruka: YueOuuk s By3oB [/ A.D.Bomsiackuii, T.B.ABepsinoBa, W.JI.Anekcanmposa,
P.C.benkun u ap. ITox pex. mpod. A.®D.Bonsiackoro. —Mocksa: 3akoH u mpaso, FOuutu-/lana, 1999. — 8.;
11.-12c¢.

Integratvas jurisprudences koncepcijas sk.: Broks J. asadepors, Dr.phil. Tiebas filosofija. Doktinas,
koncepcijas, diskursi.—1Ba: Biznesa augstskola Ta, 2004. — 384. — 390. Ipp.
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Mingta integiala pieeja kriminlistikas priekSmeta noteikSarpilniba attie@s af uz
eksperizem, tap skait poligrafa ekspertzi.

Kriminalistikas ziritnes ataiu sistma tradiciorali ietilpst kriminalistisko ekspefzu
metodikas, s \esturiski pat veidojuSas galveno kriralistikas ddu. Tapéc poligafa
parbaudes (ekspéres) metodiskie aspekti, dagkait tas \esturiska attistiba un agikos
gados veiktie ftijumi Sap joma, tas praktisl pielietoSana Latvijas uarvalstu juridiskaj
praks, ka afi tas metodiskie pamati un jajams par ticartbu un validiiti, kopsakaibas ar
citiem aspektiemagkata kriminalistisko aspektu kontekst Uz So aspektu izpratnes jau
jabalsta juridisko ja@jumu izpete, taj skai kriminalprocesalo tiegbu normu,
cilvektiesbu un citu saisto tiegbu nozaru aspekii.

Seit gan var piebilst, ka Lataijkriminalistikas atzqu sistma, girnpemot &du pieeju
no PSRS laik izstradatas kriminalistikas sisémas, norobezojas no vaku ekspeifizu
metodolgijas, kuras netiek uzsk#ds par «krimialistiskam» ekspeiizem, bet tiek sauktas
par «tiesu» ekspérem, tap skait — tiesu psihiatrisk tiesu psiholgiska, tiesu medimas,
tiesu giematvedbas u.tml. & ka Sis jaufjums daZkrt ir attiecirits af uz poligafa
eksperizi, tad Seit to var atsekisaplakot.

Uzreiz puzsver, ka migtaja jauajuma piepemé nostja faktiski ir diezgan neskaidra,
jo vienlaikus noEirot &s jomas, ilit jau tiek iezmetas cieSas saibias, it k& biatu bazas
noXirt tas parak izteikti. So neskaidro p@diju vairaku ekspefizu metodiku attieci@ganai uz
kriminalistiku labi paida, piendram, Sis ciits no krimiralistikas nacibu gamatas:

«Kriminalistika saisita af ar ciam zimtném un to nozam, ieskaitot tiesu
psiholagiju, [...] tiesu medimu un [tiesu] psihiatriju, [...] tiesu matvedbu [...] u.c. Sa
sakarba izcilais fizikis Makss Planks uzska, ka "ziritne ieksji sastiv no viena veseluma.
Tas sadaBanu atsevi@s nozags nosaka ne tik daudz lietuitiba K cilveku izzimaSanas
spEju aprobezaba. Isteriba ir negrtraukta saikne no fizikas ugimijas caur biol@iju un
antropol@iju uz socilam zimatném, saikne, kuru netkst @Erraut neviea vieta, ja nu viefgi
patvdigi."»*

Ka redzams, # citata stkuma teikts, ka krimialistika ir saisita ar it ka citam
zinatnem un to nozam, no kK izriet, ka tiesu psiholgja u.tml. nelkdi neietilpst
kriminalistikas priekSmet

Tatu uzreiz jau gnorada, ka, pieréram, &da ziritne k& «tiesu psiholgija» nemaz

nepasitv. Un nepadlv pat ida patstviga nozare psihofljas ziratne.** Tas pats attieas af,

47 Ar tadu pieeju arir veidota & darba struktra

8 Kriminalistika. 1 dda : Mac. gam. / Autoru grupa profesora A.Kavaliera v Papild. un papla$. otrais
izdev. — Rga: LPA, 1999. — 24.1pp.

* Par juridiskis psiholgijas priekSmetu un vietu zimu sisema plagik sk. autora izveidotaj Internet
majaslag: http://www.eksperts.gold.Iv/




piemeram, uz tiesu gmatvedbu — navidas ziatnes. lidz ar to argumeatija atsaukties uz
tadam «ziratnem» nav gluzi korekti. Taj pa% laika, nenoliedzami, pa®t gan tiesu
psiholazija, gan tiesu gimatvedba utt., vienkrSi tas nav pat@lvigas ziatnes vai citu
zinatnu patsiivigas nozares, bet garstarpzinatnu nozares

Bez tam, miatas nozares ir izveidojas tieSi noziegumu izmeddanas ziatnisko
atzipu pilnveides gait, integgjot taja atbilsigas jomas — psiholgjas, gamatvedbas utt.
atzipu un metozu fwi. Tapéc nav isti skaidrs, Epéc gan nasdieras kriminalistikas
specilisti kautrigi norobezojas noi%h nozaém? Pamatatbilde uz tokisgt, ir viena —
priekSstats, ka krimitistika jauzskata par tikai un vieégi juridisku ziratni. Lidz ar to it k&
tiesu psiholgdijas un tiesu gimatvedbas metodiku idlauSana krimialistikas atziu sistma
teorctiski nehitu velama, jo &di paplasinot krimialistikas priekSmetu, it & varctu
mazirities &s saisibas ar juridiskajiem aspektiem, radot risku, kamkmalistiku vartu
parstat uzskait par juridisku ziatni.

Tomer, pirmkart, praktiski (bet ne teeétiski) & vai & So eksperku metodikas ir
integetas krimiralistikas priekSmet un & tam ar jabat sekmgas noziegumu izmeddanas
nodroSiasanai. Otrkrt, tas nebt nemaziatu kriminalistikas saisbu ar juridiskajiem
aspektiem, jo tas vieakSi neladi neizmaifitu So jaudjumu — nedz viem nedz of# virzier.

Risimajums Sai sa@akslotajai pieejai krimialistikas priekSmeta noteikSarnr viens —
beidzot fibat drosmgiem un, k jau iepriekS migts, jaatZst, ka krimiralistika ir nevis tikai
juridiska ziratne, bet gan integla juridiska zinatne.

Praktiski & tas af izpauzs. Piemdram, tradicioali par «krimiralistisku» ekspertti
atzta daktiloskopisk vai af ballistiska eksperize — kas garas metodik ir juridisks? Tikali
tas, ka 4 tiek veikta saskg ar krimiralprocesalajam tiegbu nornmam un principiem,
istenojot kriminalprocesa rarkus. Bet viss tas ¢a tikpat attiegds af uz tiesu psiholgisko
vai tiesu gimatvedbas ekspeizi!

Skiet tiesi &] & aamredzam apstikla, mekgjot kompromisa ce kriminalistikas
priekSmeta naidiSars, tad nu arminétaja citata redzamadliteji iek]auta atsauce uz Nobela
prémijas laureita, geniala danu fizika Maksa Planka viedokli par zimes viendabu.

Mingtais jaugjums no tecaitiska aspekta ifipasi aktals tieSi attietba uz jauna veida
eksperizém, jo dazlirt juridiskas ziratnes p@rstavju vidi pasiv diezgan rezefta pieeja
pret jaunu ekspartu veidu iekauSanu krimialistikas priekSmet Ta tas ir ar attieGba uz
poligrafa ekspeiizi. Tomer tas nav pareizi un nav iavélami, ieverojot kriminalistikas
pamatuzdevumu -adu atzhu un metozu sismas izstidi un pilnveidoSanu, kas var pdect
noziedigu nodafjumu atkkSanas un izme&$anas datb atbilsigi kriminalprocesa

normaitvajiem nosagumiem. Poligifa ekspefzu metodika pilfgi visos aspektos



neapSaudmi atbilst krimiralistikas priekSmetam un metodglskajam pamatam.

Vienlaikus pnorada, ka poligifa ekspeizu metodika krimialistikas ietvaros
attistijusies sistmiska saistba af ar adam integélo zinatnpu jomam ka tiesu psihofiziolgija,
juridiska psihol@ija, cilveka etol@ija un semiotika ieverojot juridiskas ziratnes un
juridiskas prakses pamatprincipus un norivas nosagumus — galvenalt cilvektiesbu un
kriminalprocesa nozas, un \&l atsevigas citas tiegbu nozags (sk. turprakas noddas).

Psihofiziolgiija ir viena no jauam un perspektam zinatnes starpdisciphu jeb
integialo zinatpu jomam. Viens no s apakSvirzieniem, vak paZstams no arig valodas
specilas literatiras ar terminuforensic psychophysiologyko var tulkot k& tiesu
psihofiziol@ija, ir tieSi saigts ar krimirzlistiku. ArT autoritaivi Krievijas juridiskas ziratnes
parstavji norada uz &s jomas (kriev.cyoeonas ncuxogpuszuonozus) attistibas tisko nozmi
kriminalistikas ziritnei un tiethsargjoSo iesizu praktiskajam darbaff. Juridiski
psihol@ija ir cita integBlo zinatnu joma, kas ir cieSi saith ar krimiralistiku, 1pasi s
apaksvirziens 4zmekéSanas psiholgija (angl.:forensic psychology* Cilveka etolg@ija ir
starpziratnu joma, kas &kotngji attistijas uz biolgijas nozares €zvnieku etolgijas (ta pcti
dzvnieku uzvetbas likumsakabas) lazes, k& afi antropol@ijas un psiholgijas ietvaros,
tatu 1973. gadl ieguva patdtvigas ziatnes statusu, kad vieni no vadoSajiematzirekiem
Sap joma — austrietis K. LorencsLren2, vacietis K. FriSs yon Frisch) un nderlandietis
N. Tinbergens sg&ma augstko nowertéjumu ziratné — Nobela pgmiju. Semiotikair zinatne,
kas [Et1 Zimes, Imju sisEmas un uz to pamata i valodas? taja skaii semiotikas
atzinas attiegs af uz cilveku vertalo un neverblo sazhu, kas noris gan nopraéianas
gaita, gan poligafa ekspefizg, ka ai uz cilveka apziatas informacijas kod&sSanu, ta skaié
atspogiojot to izmekéSanas daifbu protokolu satur, tapat semiotika ataas attiegs af uz
tiesbu normu izs&di un interpreiciju utt.

Seit \Elreiz janorada, ka poligifa ekspef?u metodika neit nav vienga
kriminalistikas apakSnozare, kas pda kriminglistikas un operavas darbbas teorijas

integialo saistbu ne vien ar cim juridiskam zinatnem, bet ar ar eksaktam un integélajam

% Sk., piengram:
benkun P.C. mokt. ropua. Hayk., mpodeccop. Kypc kpumunammctukd. B 3 tomax. Tom 3.
KpuMuHaIHCTHYECKHE CPEICTRA, IPUEMBI H pekoMeHamu. —Mocksa, 1997. —. 54.

Komuccapos B.U., mokr. ropuza. Hayk, mpodeccop., Komuccaposa f.B., xana. topun. Hayk. [IpoGrema
CTaHOBJEHHUS Tcuxodusnonoruueckoil skcneptusbl /| Kommccapos B.W. 3aBemyrommii  Kadempoii
kpuMuHaIHCTUKH CapaToBCKOH TOCyIapCTBEHHOW aKaJeMHH IpaBa, 3aciyKeHHBIH opuct PD, akagemuk
PAIOH; Kowmuccaposa S.B. 3amectutens Havaiphuka 'Y CapartoBckoit JICD // Pome u 3HaueHue
nesitenbHocTd P.C. benkuHa B CTAaHOBJIEHHM U Pa3BUTUU COBPEMEHHOH KPUMUHAIUCTHKHU. Martepuasl
MexayHapoaHoii HaydHOU KoH(peperuun (k 80-1eturo co mus poxaenus P.C. benkuna.) —Mocksa: [Bb.u.],
2002.

Par juridiskas psiholgijas jedzienu, strukiru un nozmi, ki af tas probEmjaugjumiem sk. autora
izveidotaj Internet najaslaga: http://eksperts.gold.lv/psychology Iv.html

%2 Sk.: Agejevs V. profesors, Dr.ing. Semiotika. ig&® Jumava, 2005. — 208 Ipp.
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zinatném, tada saigba izpauis af visas citas kriminalistikas apaksSnozas. Un faktiski jau
af citas juridiskaps ziratnes izpauZs tidas saigbas pamnes (kaut vai jau mitais par to,
ka semiotikas atzas attiegs af uz tiesbu normu interpratiju, kas paida ar, pientram,
kriminalprocesa ziatnes integilo dabu), kaut gan, protams, tieSi krialistikai integiala
daba ir visizteikika.

Te var piebilst, ka apkotais jauijums par krimialistikas priekSmeta saistu ar citu
zinatnu jomu priekSmetiem skia$ af juridiskag praks arvalsts. Piendram, Dienvidifrikas
Republilka 1986. gad Johanesburgas apgabaliidtka iztiesita lieta par veikto poligfa
eksperizi, kura tika risinats jaujums, vai 8das ekspeites pi¢aujams veikt krimialistikas
specilistam, kurS ir apracits un sertificts tdu ekspefzu veikSanai starptautiski &tz
asocicija (Amerikas poligiifa asociicija), vai af tadas pi¢aujams veikt viefgi psihologiem
(sikak par 3o lietu sk. 1.3.8. nodh Saj lieta savu viedokli izteica neiropsihaijas
speciilists, DAR Vitvatersrandas psihagigas universtiites profesorsPh.D. T. Holdstoks,
kurs, atsaucotiesiauz ASV spedlistu publikacijam, no#dija, ka poligafa parbaudes visu
laiku atistijusas kriminalistikas ziraitnes joma, tiek pielietotas tieSi tig@ssar@joso iesizu
darta un @péc nav jebkdi iemesli, lai ierobezotu ti#dsas &s veikt krimiralistikas
specilistiem. Tadu secigjumu Saj lieta izdaffja aff tiesa.

Anglu — sakSu tiebu saimes valt kriminalistikas ziraitné — forensic science-
aplikota maksliga probéma par ekspettu veidu nokirSanu nav rattia — taji tiek ieautas
af visu t.s.tiesu ekspeizu metodikas (tajskait af poligrafa ekspefzu metodika). Un,
izradas, tas Sap valsits nelit netrau€ gan afisfities ziratnei, gan nodroSit efekivu
juridisko praksi.

leverojot, ka poligifa ekspefzu metodikas izside galvenokrt veikta tieSi anty —
saksu tietbu saimei piedero$ajASV, kur izstidatas atzhas un metodiskais risijums Sai
joma tiek pielietotas vids citas valsts, kur veic poligifa parbaudes (sk. 1.3. nong, tap
skaia af Latvija veiktaps poligafa ekspefizés, turkht autors neaist Latvijas
kriminalistikas sistma izveidoto tecgtisko norobezoSanu starp «kriralistiskam» un
«tiesu» ekspeitem, uzskatot to par aksligu un nelietdagu, tad Seit poligifa ekspefizes
(parbaudes) metodika nagprotami tiek skata kriminalistikas un operavas darlibas
teorijas zinatnisko atzau sistmas ietvaros.

Pec tradiciorala iedafjuma poligifa ekspefize hitu janosauc par «krimilistisko»
eksperizi. Tomrer, balstoties uz autora priekSstatu par krigtgtikas integélo priekSmetu un
tas vietu nuisdienu zidtpu sisEma, autors uzskata, kaads eksperfu iedaijums
«kriminalistiskajas» un «tiesu» eksp&ts vis@r nav korekts unapéc nav ar vajadigs.

Pilniba pietiekami, ja pret eksp&em attie@s t, ka tas tiek nosauktas procesajas tiesbu



normas (kur fids iedaljums nepaat).

Vel saisiba ar So jautjumu var apsgrt iesggjamu argumentu, ka «krimihstisko»
ekspertzu metodikas apguveithu jastuct kriminalistika, kas tiek pasniegta juridisk
specialiacijas studentiem,idiz ar ko ¥ ekspeiizes veic juristi, kagr «tiesu» ekspertu
veikSanai tiek piesaitt specilisti, kuri ieguvusi izgitibu cia joma.

Tomer ail sads arguments neiztur kritiku — praktidkiti daudzas «krimiglistiskas»
eksperizes veic kvalifieti eksperti, kuri nav ieguvusi juridisko iagbu, &tad nav ar
stuckjusi krimialistiku, bet kuriem ir tehniskizglitiba. Un ar procesalajas tiegbu nornas
nav ieauta noide uz noteikta veida iztilou ekspertam (ja oponents var guhtr tadu
tiesbu normu Kriminalprocesa likura vai Civilprocesa likur, autors ktu loti ieintrigéts).
Ja ekspertam ir nepiecieSasnziraSanas atti@ga joma un vipS var kvalitaivi veikt tadu
eksperizi, tad krimirilprocesa vir#ajs var to vham uzdot, kaut vai yam hitu tris klasu
izglittba. To nofda ar profesors A. Kavalieris krimitistikas nmacibu gamaes.

Savukirt, no otras puses, nabne katrs jurists (kursatad, ir studjis kriminalistiku)
spej veikt jebkuru «kriminlistisko» eksperti.

Argumentcija, ka ziritnes priekSmeta defi8ana jsaista ar studiju kursu, neiztur
kritiku. Faktiski jebkadi redukcionistiski ziatnu nozaru diferenacijas centieni galarezala
tikai kave zinatnes afistibu un &s atzhu praktisku pielietoSanu.

Vel var piemiret citu apsikli — dazlart ir izteikts viedoklis, ka poligifa parbaudes
metodiku vajad&u iekaut operaivas darbibas teorijas priekSmei, lidzgi ka tas ir,
piengram, Krievija, kur juridiski to uzskata par openats darbbas paskumu (par So
jautajumus pladk sk. 1.3. nod, pretargumentus sk. 4. un 5. ntla

Tomer an sads redukcionistiskas pieejas variants nav pareiesikart, visu ieprieks
jau noadito apsiklu del, otrkart, tapec ka Latvip kriminglistika un operatvas darbbas
teorija vienalga tiek uzsk#ha par vienu zitnes nozari, tredkt, tapec ka Latvip poligrafa
eksperizes praktiski lieglkoties tiek veiktas tiesSi kriméhproces, ceturtlart, tapec ka
nepasiv neladi objekivi apstkKli, lai tradiciorala veida veiktu poligafa parbauzu metodiku
padartu slepenu (saska ar Operawas darlibas likuma 8. panta (3) g, kaut vai ipec, ka
So metodiku detalts apraksts ir vis pasaut daudzs valodis bivi pieejams gan Internet
avotos, gan gmags un cifis publilacijas, to nav iesgjams nosipt.

Lidz ar to, jaufjums par poligifa parbauzu metodikas vietu zZimu sistma,
muasupit, ir neapSauims — & ietilpst tieSikriminalistikas un operavas darlibas teorijas
priekSmei.

Bet kriminalistika ka integala juridiska zinatne, idz ar ciam juridiskagm un

integialajam zinatném, kopuna attistas vienod holiska zinatnes paradigm kas niisdieras ir



nomainjusi agek domirgjoSo redukcionistisko pieeju un naast izrietoSo zidtnpu
diferenciciju. Tada konceptala pamata aistiba nusdieris Latvija ir ipasSi aktdla, jo tieSi
Sap laika period juridiskap zinatné praktiski izpauds pareja no sodilistisko tiesbu saimi
uz kontinendlas Eiropas jeb roamu — germanu tiegbu saimi, kadoti batiski kluvusi ar
jautajumi par noteiktas ti@bu doktinas lomu tiegou sistmas pilnveid. Nenoliedzami, ka
kriminalistika un operaitvas darbibas teorijair viscie$ikaja veida saisita ar juridisko praksi,
tapec tas metodolgiska pamata pilnveide iloti batiska un niisdieras |oti aktiala.

Jedziens «tiegou doktina»* jeb apziatie un vaiik vai mazk sistematiztie, vienoti
tiesgbu principi misdieras tiek saprasts di¢ noZmes — visf@areja un spedila. Vispargja
noZme katra faktiski pasvoSa, funkciogjoSa tiesiska iekta, par cik & satur kaut &dus
principus, var tikt un parasti iatiek doktrireli pamatota, uztwta. Tada noame tiek
raksturota katra lial tiegbu saime, k afn atsevi§u valstu tietbu sistmas. Spealaja
noZime tiesbu doktinas ir daidas, plaSi izplatas, ietekrtgas koncepcijas par toada ir un
kadai jabat ikvienai nacioali tiesiskai ielartai, lai @ atbilstu tietbu hitibai. Faktiski jebkura
rakstura tiegou doktina ka elementus satur dadu spedilo doktrinu nosidnes. Nereti kaut
kada laba spegia doktiina var ar domiret atsevigas visgargjas doktinas, ta&u specilajam
doktiinam nekad nav izdevies piloa pakaut visprgjas vai nacioalas doktinas®*

Vertgjot no \esturiska un saldzino& aspekta jaajumus par poligifa parbaud¢m
tiesbu aizsardibas iestzu darla, nevar nepamannoteiké valst taja vai cita laika posm
domirgjosas tiegbu doktinas ietekmi uz So jomu. Piémam, PSRS izveidojusies
socilistisko tiegbu sistma bija gadji pozitiviska®® bet pret poligifa lietoSanu PSRS
domirgja krasi noraidoSs viedoklis, kas bija tieSi fa#ts ko@jam ideolgiskajam
nostdnem, kuras attiexs uz visu tiegu sistmas afistibu (sk. 1.2. noda).

Te gan jpiebilst, ka noraidas nostja pret poligéfa lietoSanu un daudm citam
jomam PSRS nebija tieSi atkga no taj speka bijusas tiesiskis reglameriicijas, jo PSRS
juridiskaja prak€ bija rakstutga patvéa, tiesiskais nihilisms, kad gan juridisk ziratnes
parstavji, gan prakti interpretja tiegsbu normas gc savas frliecibas, nevis § to nerka
vai burta. Ne velti disidenti prga: «lewerojies kaut vai pasi savus likumuslada sitdcija
bija tieSi &] gakji pozitiviskas pieejas soalistiskap tiegbu sistma, kad — & tas ir tipiski
poziiviskaja tiesbu doktina — netika at#s jebkads tiesbu normas “iek§ais moélais

%3 Lat.: doctrina— nmaciba, ziritne, princips

* Broks J. asoc. profesors, Dr.phil. Tiess filosofija. Dokfinas, koncepcijas, diskursi. -iga: Biznesa
augstskola Tdba, 2004. — 23. — 24. Ipp.

% VienkarSoti raksturojot, poZviska tiesbu doktina (kas ielauj, ta&u nenorobeZojas ar poxiajam
tiegbam) akcent tiesbas Kk valsts varas “pales” jeb to, ko valsts ir formgjusi ka normu, proti —
raksturo tiebas ki tiesisku formu, & pozitvu likumu kopumu. Téu pozitvisms neatkj juridisko
jédzienu saisbu ar sodiliem faktiem, atrauj to no sadks problemtikas un pauz negaisku nostju pret
gtiskiem principiem tiemas.



kodols”, kaut lkda augsgtka \ertiba un moils merkis, uz ko érstas tiefbu normas un kas
nosaka tieu veidoSanos, jo komunisma {Bevisma) reima ideolgija noteica, ka tiabu
normas pilfba rada un interprétvara sags (t ka proletarita jeb valdods %kiras, \elak —
“padomju tautas”) interes.

Art PSRS laik kriminalprocesidla normaltva reglameritcija pidava veikt jauna
veida ekspeftes noziegumu izmeddanas gait— lidzgi, ka patlaban Latvi un virkre citu
valstu, kur nav pigemta un nav arbatiska vajadiba pieemt kaut KdasipaSas tiebu
normas i vai cita veida ekspades ievieSanai. Toén PSRS tiedou normu pieréroSan
nevadjas no tiedu normu satura undrka, bet gan no domgjpsas subjekivas arliecibas
(jeb «nerakstiem likumiem», par ko autors veicis dispustudrdarba 4.2. noda).

Jaugjumos par sodlistisko tiegbu sisemu (un visar ikvienu gaéji pozitivisku
tiesbu sisemu) diskusijas ir veiktas un vafitveiktas]oti daudz, téu tas jau noviritu no §
darba pamatuzdevumu rigBanas. To®r te autors ®las sniegt & vienu ciitu par to:
«Tikai piepemot visparcilvéciskas daves normas, tradijas un standartus, tai skait
tiesiskos, ir iesgjams izveidot kaut cik cikka ciengu pasauli, valsti, sabigu. Lidz ar to
af ir pieracis gals & sauktajai padomju tigsai. Ta&u tas relikti vel saglalajuSies gan
postsodilistisko valstu juridiskajos aktos, tiesisksyj attie@bas, gan So valstu ciéku
izpratre par to, kas ir tigba, taisigums u.tml.>

Savulkart ASV, kur atistijas XIX gs. akuma radusies raistiska tiegbu doktina?’
jauajums par poligifa parbaudm juridiskap praks tika un tiek saists ar faktiskagm
juridiskag prak€ risinamam sitltacijam, dodot tiesm prerogawu izirt jautajumu par
poligrafa parbaudes izmantoSanu tiesviedun pieadiSars (sk. 1.3.1 noda). Tadas pieejas
efektivitate taisniga tiegbu normu pieréroSar visdazdakajas unikilas tiesiskajs situicijas
tika pamafta af daudzs citas valsts, kur aizvien plak juridiskap praks ai tiek ieviestas
poligrafa parbaudes. Uzmahu piers tas, ka #@a tendence gogja laika izpauzas pat
vairakas valsts, kuras pieder pie kontinatits Eiropas tiebu saimes.

Vienlaikus pverte afn specilo tiesbu doktinu konceptalas nosidnes S&j
jautajuma, lai juridiskie jaufijumi par poligifa parbauzu ievieSanu Latvijas juridiskaj

praks tiktu risinati sisemiski vienoti ar kopjo tiegbu sisémas afisttbu>® Te uzreiz var

% Broks J. asoc. profesors, Dr.phil. Tiess filosofija. Dokfinas, koncepcijas, diskursi. -iga: Biznesa
augstskola Taba, 2004. — 221. Ipp.

" VienkarSoti raksturojot, rdistiska tiesbu doktfna akcer# uzmaibu uz fakstisko tiesisko sitaiju
unikalitati, uz valsts varasapstavju, pirmkart jau tiesnesu, uzv@uol, tas ir, uz tiebam ka socklu faktu, kas
izpauzas juridiski namigas darhibas. Toner realisms neathdj tiesbu normas maita vertgjuma aspek
Realistiska tiegbu doktina skotngji gan izveidojis t.s. @sturiskis tiegbu skolas ietvaros Rietumeirap

% Jauzsver, ka Latvij kop$ neatkabas atjaunoSanas tib sisEma pastvigi atfistis, taji skaif gan
tiesiskaj reglamericija, gan juridiskaj prak€ nostiprinot cihgktiestbu principus.



noradit, ka cilvektiesbu principos, kas galvenai sakjojas dabisko tig@bu doktina,>
jauagjums tieSi par poligifa parbaudm netiek reglameagts visgr, tonmer cilvektiesbu
principi skaidri nosaka pamatnadhes tiefu sistmas afistibai, ie\erojot subjekivo tiegbu
un moali &tisko aspektu priaro dabu, proti — ciléka tiesbas nosaka varas tibas, bet ne
otradi. Tas nosaka awvaras pieakumus, taj skaii pierakumu aizsargt cilveka tiegbas un
intereses, kuras vambaizskartas gan ar varasrmerigu pielietoSanu, ganiaar citu ciheku
veiktiem noziedgiem nodajumiem. No &da aspekta dabisko tiesi doktina pamato
nepiecieSaribu varai pielietot efekvus kdzeKus cilveku tiegbu aizsargSanai. & ka
noziedigu nodafjumu izmekéSara loti efekivs lidzeklis taisigas lietas ap3kiu
iz&irSanas nodroSi$anai ir ar dazda veida ekspades, pie kuim pieder ar poligrafa
eksperizes, tad var konsgit ka poligéfa lietoSana tiabu aizsardibas iestzu darfa atbilst
dabisko tietou doktinas nostdnem (plagik par poligéfa parbaudes cilektiesbu aspektiem
sk. 2. nodir).

Postmoderniskas tiesbu anaizés un interpreicijas, ipasi ierojama ASV tiesbu
filosofa, juridisko ziatnu doktora DZeroma HollaHall) darbos jau veikti @ginajumi
sintezt dabisko, pozivisko un ralistisko tiesbu doktinas, intedili sasaistot tiesisls
vertibas, tiebu normas, tiesiskos faktus un ¢ehwu darhbas, lai izvaiitos no tietbu
izpratnes nosgtibas, bet apkotu tiegbas k dinamisku un a@rtu juridisko strukiiru ties
saistba ar juridisko praksi.

Japiebilst, ka nasdieras integfla jurisprudence ir ak#ila af Eiropas valstu
juridiskas ziratnes @arstavju darbos, pieram var migt Harolda Bermana tigsu \esturiski
integraivo koncepciju.

Saskaa ar autora viedokli, tieSiadlaintegrala doktrin ala pieeja batu jauzskata par
visefekivako tiegbu sistmas atfistiba aif Latvija, taja skait no s poicijas ar batu javerte
visi juridiskie jaujumi par poligafa parbaudm tiegbu aizsardibas iestzu darfa. Un, gluzi
tapat k& Dz. Holla koncepcija tiek panmatbalsita uz tietbu normu anati, integraivi
piesaistotadm aff citus tiesisks realitites faktorus, arsa darba autors jagjuma par poligafa
parbaudes veikSanu juridiskaprak€ pamai balstis uz spka esoSo tiebu normu anati,
taja skaita gan cihektiesbu normu, gan proceslo (kriminalprocesa un civilprocesa) tigs
normu anaki (sk. atbilstgas nodas). No fidas porijas ar Sap darlka autors veicis gan

visu juridisko jaudjumu izgeti, gan at disputu attietbas uz atgirigiem viedokiem, kas

% VienkarSoti raksturojot, dabisko tigsi doktina liek uzsvaru uz “tiesiskas @mkas moili obligato
raksturu”, atklj tiessbas K konkEta laikmeta juridiski nommigu &tisko principu (@rtibu) kopumu.
Dabislas tiesbas ir tiethas viam citam tiegbam jeb metatiebas, proti — visfreji notiekumi jebkuras
tiegbu sistmas izveidei. Ts nosaka, uz ko kst vai pat vajag piespiest diku, bet uz ko nedda gadjuma
nedikst vipu mudirat, ka af tiek iz\eletas piespieSanas metodes un procesl Citiem ardiem — & ir
tiegbu univerala, visfrgja pasreglameatija. Toner dabisko tietu teorijas neveltpietiekamu uzmabu
galveno juridiskogdzienu formuéSanai, kas toar ir katras nisdienu jurisprudenceditiska sastvdda.



izteikti Sap joma (ka, pientram, disputs 4.2. notig, galarezulita norakot pie
secirajumiem par poligifa parbaudes likumsakagu vietu juridiskaj prake, tajp skait
poligrafa ekspefizes nomi pieradiSara.

Var piebilst, ka autora uzm#u & pétijuma gait piesaisija af tada DZ. Holla
anaizes ataja, ka tiefu normu uztvere ir apsiholgisks un sodils process (tas korkehi
ar fenomenolgisko tiesbu doktinu, ka ai sociolgisko un psiholgisko tiesbu izpratem,
lidz ar to @l vairak bagitinot integélas tiesbu doktinas strukiru). Sads faktors attiexs af
uz Saj darka petito juridisko probleratiku. TieSi ipec batiski ir analizt an juridisko praksi
atbilstga joma, pieersot uzmarbu tiesiskagm sitlacijam (t.i. integgjot gan dabisko un
pozitivisko, gan ar realistisko tiegbu doktinu nosidnes), sai®ha ar visgréjos tiesbu
principos iekautajiem tiesisks reglameriicijas nerkiem un to maili &tisko saturu. K Sap
darla pa@dits, &idi veikta anake no visiem aspektiem r@protami apstiprina mgtos

seciragjumus.



